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Sayis1: C-795/19

Ceza Infaz Kurumu Memurlarn igin Asgari Isitme Yeterliligi:
Estonya’daki Diizenleme Birlik Hukukuna aykiridur.

Ozii:

Estonya’da yurirlilkte olan mevzuata gore, asgari isitme yeterliligine sahip
olmayan ve gdrevini ifa edebilecek yeterlilige sahip olup olmadiginin belirlenmesi
yoniinde denetimlerin yapilmasina engel olan diizenleme, birlik hukukuna aykiridur.
Bu yondeki bir hikim, engelli olunmast nedeniyle acik¢a ayrimcilik yapilmasi
anlamina gelmektedir.

Olay:

Davaci, 15 yil boyunca Tartu (Estonya) Ceza Infaz Kurumunda, ceza infaz
koruma memuru olarak ¢alismustir. GSrevini ifa ettii esnada Estonya Hikimeti 12
Numarali Yénetmeligi yayinlamis, anilan yonetmelikte ceza infaz koruma
memurlarinin - saglik kosullar, saghk durumunun belitflenmesi ve de saghk
raporunun sekli ve icerigi hakkinda dizenlemeler yaparak, yurtrliige koymustur.
Antlin yénetmelik kapsaminda gérev yapacak olan memurlarin asgari isitme
yeterliligi belirlenmekte olup, belitlenen bu esik degerin altinda bir yetiye sahip
olanlarin actkca mesleginin icra edilmesine engel olusturdugu hitkiim altina
alinmaktadir. Bunun ile birlikte isitme vyeterliligin tespiti asamasinda isitme
yeterliligin artirilmasina yonelik olarak yardimet araclarin kullanilmamasina da izin
verilmemektedir.

Haziran 2017 tarihinde davact, Tartu Ceza Infaz Kurumu miidiiri tarafindan
12 Numarali Yonetmelikte belirlenmis olan asgari isitme yeterliligini saglamadigt
gerekeesiyle isten cikartdmistir. Davaci, Estonya’da alinan karart dava ederek
yonetmelik hikimlerinin engellilere yonelik ayrimcilik olusturdugunu aynt zaman
da Anayasaya da aykirt oldugunu iddia etmistir. Yetkili Idare Mahkemesi, davanin
reddi yoninde karar vermistit. Davacinin temyiz bagvurusu Uzere Temyiz
Mahkemesi davanin kabuliine ve yonetmelik hikminin mevzuata aykirihk
olusturduguna hitkmetmistir. Ancak Temyiz Mahkemesi ayni zamanda, Estonya
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Danistay’ina bagvurulmasina ve getirilen diizenlemenin Anayasaya uygunlugunun
denetlenmesi siirecinin baglatilmasina karar vermistir. Yitksek Mahkeme, yaptig
yargilama sonucunda, engeli olan ve benzer durumda olan kisilerin ayrimciliga tabi
tutulamayacaklarinin bunun sadece Anayasadan kaynaklt degil, onun 6tesinde birlik
hukukunun da bir sonucu oldugundan, Avrupa Adalet Divanina bagvurularak ilgili
ulusal hitkmun 2000/78 sayilt Direktife aykirilik olusturup olusturulmadiginin tespit
edilmesine karar vermistir.

Gerekge:

12 Numarali Y6netmelik, ilgili direktifin diizenleme alanina girmekte olup,
engellilik nedeniyle dogrudan ayrimcihk yapilmasina yonelik hitkiimler ihtiva
etmektedir. Tlgili hitkmiin 2000/78 sayili Direktifin 4.maddesinin 1.fikrast hitkmii
uyarinca hakli bir gerekgeye dayanip dayanmadiginin denetlenmesi gerekir. Anilan
madde fikrasina gére tye tlkeler, ayrimciliga neden olusturan unsurun, ifa edilecek
olan is veya ifa etme sartlari kapsaminda 6nemli bir kosul olusturmasi durumunda,
ayrimcilik olarak kabul edilmesi yéntinde bir diizenlemeye gidebilmektedirler, ancak
bu yoéndeki bir diizenlemeye gidebilmek icin yasal bir amacin ve uygun kosullarin
saglanmis olmasi gerekmektedir. Tlgili hikiim bu yonde bir diizenlemeye cevaz
vermesi durumunda ise, bunun dar kapsamli olarak yorumlanmasi gerekmektedir.

Dogru bir bigimde isitme ve asgari bir isitme yeterliligine sahip olunmasi,
ceza infaz koruma memuru olarak istthdam edilen kisilerin ifa ettikleri gérevleri
geregincedir. Ulusal bir diizenleme kapsaminda, isin ifa edilebilmesi icin asgari
isitme yetetliligzine sahip olunmast yonindeki kosul, 2000//8 sayili Direktifin
4.maddesinin 1.fikras1 hitkmi uyarinca “meslegin icra edilebilmesi yontinde 6nemli
bir kosul” olarak degerlendirmek gerekir. 12 Numarali Yénetmelik kisilerin
givenliliginin saglanmast ve kamu dizeninin korunmasini hedeflemektedir. Bu
actdan yasal bir amaca hizmet etmektedir. Denetlenmesi gereken konu,
yonetmelikte belitlenmis olan ceza infaz koruma memurunun asgari isitme
yeterliligin herhangi bir yardimei aracin kullanmadan aranan asgari isitme sartinin
saglanma  gerekliligi konusundaki dizenlemenin uygun olup olmadiginin
belirlenmesidir.

Bu bakimdan getirilen dizenlemenin, hedeflenen amaca ulagilmast icin
gerekli olup olmadiginin tespiti gereklidir. YoOnetmelik, goreme yeterliligi
konusunda eksikligi olan kisilerin yardimer araglar vesilesiyle bu eksikligi
gidermesine izin vermektedir. Buna karsin isitme yeterliligi konusunda kayiplari
olan kisilerin yardimei araglarin kullanilmasina cevaz verilmemektedir. Boylelikle 12
Numarali Yoénetmelik kapsaminda isitme yeterlilifinin saglanmasi konusunda
yardimet araglarinin kullanddmasina izin verilmiyor olmasinin, ceza infaz koruma
memurun isin ifa edilmesine kesinlikle engel olusturdugu yontinde gerekcenin
acikca ortaya konmasi gerekir. Bunun ile birlikte yonetmelik, isitme yeterliligi
kaybina ragmen, ceza infaz koruma memurunun ise uygun olup olmadiginin
bireysel olarak belitlenmesine de imkan vermemektedir.
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Ayrica, 2000/78 sayili Direktifin 5.maddesi hikmi uyatinca isverenin, engeli
olan insanlarin istthdam edilebilirligini ve bir meslek icra edebilmeleri yéniinde
gerekli tedbirleri alma konusunda, kabul edilebilir seviyenin tzerinde bir yik
getirmedigi  stirece, yUkimli olduklarinin hatirlatilmast gerekir. 12 Numaral
Yonetmelik, bir isitme cihazsiin kullanidmast suretiyle asgari isitme yeterliligine
ulasilip ulagilmadiginin denetlenmesine imkan vermemekte oldugu gibi, yeterliligin
sagalmamasi halinde bagta bir alanda istthdaminin miimkiin olup olmadiginin
isveren tarafindan tespit edilmesine olanak vermemektedir.

Tespit edilebildigi kadariyla yonetmelikte yer verilen diizenleme, yonetmelik
ile belirlenmis olan amacint agmaktadir. Bu nedenle yonetmelik hikmimin
2000/78 sayilt Direktife actkca aykirt olduguna karar verilmistir.
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Avrupa Adalet Divani

Karar Tarihi : 28.4.2022
Sayist : C-677/20

Doniis yoluyla kurulan bir SE’de (Avrupa Anonim Sirketine) igletme
seviyesinde yonetime katilim.

Ozii:

Bir Alman Anonim S$irketinin, Avrupa Anonim Sirketine déntstiirilmesi
durumunda belirlenen se¢im yéntemi yoluyla, denetleme kurulunda goérev yapacak
sendika temsilcisinin secilmesi sinitlandiramaz.

Olay:

2014 yilinda bir Alman Anonim Sirketi olan SAP, davali SAP-SE Avrupa
Anonim Sirketine (SE) dontstirilmistiir. Dénlisim Oncesi ve sonrasinda, sirketin
denetleme kurulundaki idyeler, ayni sayida hissedar ve isci temsilcilerinden
olusmaktadir. Déntistim islemi 6ncesinde, Alman mevzuatt hitkiimleri uyarinca iki
ayrt asamada is¢i temsilcilerin se¢imi yapilmus, fakat secimlerden birinde sendikanin
aday1 saklt tutulmustur.

Déniistim stireci, davalt ile miizakere komisyonu tarafindan bagitlanmis olan
s6zlesme kapsaminda gergeklestirilmis olup, iscilerin gelecekteki yonetime katilim
haklarin kapsami da bu dogrultuda tayin edilmistir. Sézlesmede, denetleme kurulu
tye sayisinin 12’nin altina diigmesi halinde, énceden oldugu gibi sendikalarin aday
gosterme hakkina sahip olduklarini, ancak se¢imin ayr1 yapilmayacagt hitkiim altina
alinmistir. Davalinin, denetleme kurulu dye sayisinin 12’ye disiriilmesine ve
béylelikle kiigiiltiilmesine karar vermesinin ardindan, davaci sendikalar IG Metall
ve Ver.di, Alman mahkemelerine bagvurmuslardir.

Yapilan yargilama sonucunda Federal s Mahkemesi, davayt askiya alarak,
Avrupa Adalet Divanina basvurmustur. Mahkeme, Avrupa Anonim Sirketinin
statistini tayin eden Direktif kapsaminda iscilerin katilim haklarinin kapsamint
belirlenmesini talep etmektedir. Anilan Direktif kapsaminda, taraflarin bagitladiklar
sOzlesmede, iscilerin yonetime katihm haklart konusunda, tim katilim haklarina
iliskin olarak diizenlemeye gidilmesi gerekli olup, bu katiim haklarinin kapsami
doniisim 6ncesine oranla daha sinurli olabilmesi mimkiin degildir.

Federal Is Mahkemesi, sendika temsilcisinin secimine iliskin olan
diizenlemenin, Alman hukukuna gére kurulmus ve daha sonardan Avrupa Anonim
Sirketine donustiiriilmis olan davali sirkete korunup korunmamast gerektigini ya da
s6zlesme yoluyla ¢ikarlarinin denklestirilmesinin mimkin olup olmadigint tespitini
talep etmektedir.
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Gerekge:

Ozel miizakere komisyonun, 6zerk miizakere yetkisine dayalt olarak sendika
tarafindan o6nerilen adayin denetleme kuruluna segilmesinin sinirlandirilmasina
yonelik ayr1 bir secimin yapilmasini diizenleyemez.

Dava konusu olaydaki SAP SE sirketinde, sendika temsilcisinin se¢ilmesine
iliskin 6zel usul, Almanya’da taninmig olan yonetime katilim haklarinin temel bir
unsurunu olusturmakta olup, miizakere konusu edilemez.
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Berlin-Brandenburg Eyalet is Mahkemesi

Karar Tarihi: 11.5.2021
Say1si : 8 Sa 1655/20

Asir1 sag gevrelerin kullandigi dévmeler tagiyan bir 6gretmenin ig
s6zlesmesinin derhal feshi gecerlidir.

Ozix:

Berlin-Brandenburg Eyalet Is Mahkemesi, asir1 sag cevrelerin kullanmakta
oldugu dévmeleri tagtyan bir gretmenin is sézlesmesinin derhal feshini, kanuna
uygun olduguna hitkmetmistir.

Olay:

Davact 6gretmen “Benim Serefimin Adi Bagliiktit” (Meine Ehre heil3t
Treue) yazisint gégsiniin tizerine dévme ile yazdirmis oldugundan dolayi is iliskisi
feshedilmistir. Eyalet Is Mahkemesine basvuran davacinin davasi reddedilmis,
Federal Is Mahkemesine temyiz yolu kapalt tutulmustur.

Gerekge:

Davacinin yaptirmis oldugu dévmeler, kendisinin 6gretmen olarak meslegini
icra etmesine yonelik uygun olmadigini agtk¢a ortaya koymaktadir. Ogretmen
olarak meslegin icra edilebilmesi i¢in, Anayasaya sadik olmasint da gerekli
kilmaktadir. Davacinin gégstine yaptirmis oldugu “Benim Serefimin Adi Bagliliktir”
icerikli yazi, Anayasaya olan bagimligini tam olmadigint géstermektedir. Davacinin
ayrica diz seviyesinin altinda tagimakta oldugu ve siirekli gérillmeyen “sevgili ailem”
icerikli diger bir d6gme bu gercegi de degistirmemektedir.

Fesih kararinin verildigi glinde, fesih kararinin gerekgesinin var olmast
sebebiyle, daha sonradan dévmenin degistirilmesi veya Uzerine eklemelerin
yapilmasinin bir Onemi bulunmamaktadir. Fesih karart hakli bir gerekeeye
dayanmakta oldugundan dolayi, Ceza Kanunun 86.maddesin a.fikrasi kapsaminda
(Anayasaya aykirt olan organlarin isaretlerinin tasinmasit) kesinlesmis bir kararinin
olup olmadiginin da ayrica 6nemi bulunmamaktadir.
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